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LA CIENCIA COMO FENOMENO
DE LA CULTURA

Yuri Zhdéanov

El conocimiento del mundo que nos rodea, de
sus fenomenos y regularidades, constituye una
forma especifica de la actividad humana, fun-
damento de la prevision y establecimiento de
fines exitosos. A los largo de milenios se dio la
acumulacion ininterrumpida de conocimientos
y observaciones sobre los procesos y objetos de
la naturaleza: sobre la vida de los animales y el
movimiento de las estrellas, del desarrollo de
los vegetales y las propiedades de los distintos
materiales. Asi surgi6 una enorme reserva de
saberes empiricos que hoy son tutiles para la
solucion de muchas tareas practicas, y seria
precipitado relacionarse con estos de modo
irrespetuoso. Este empirismo permitio realizar
observaciones y descubrimientos de fuerza
asombrosa. Baste recordar las construcciones
astronomicas de Stonehenge en Escocia, que
resultan ser un peculiar calendario de piedra
que fija las distintas posiciones del Sol y la
Luna. La antigua China conoci6 el sismografo
y la brujula, creo el papel, sin el cual la ciencia
se sentiria muy incomoda. Los sumerios idea-
ron el bano galvanico, los mayas elaboraron
los métodos de trepanacion del craneo. Como
fundir los metales, elaborar vidrio, obtener



vino y vinagre, aprovechar las hierbas curati-
vas; la gente hace mucho que conocio todo
esto.

Qué fuerza de clarividencia puede alcanzar
el empirismo humano enriquecido por la fanta-
sia creadora, la colorida riqueza de la percep-
cion artistica integra del mundo, es posible
juzgarlo por el genial mito acadio de Etana,
que sobre las alas del aguila se alz6 al cielo y
observo desde alli a la tierra:

Cuando se elevo habiendo recorrido dos ho-
ras de camino, le dijo el aguila a Etana:

- Mira, mi amigo, ¢como es la tierra ahora?

jObserva el mar hacia Ekur!

- La tierra es de colinas...

El mar se ha convertido en una corriente.

Ellos volaron mas alto aun y la tierra se
convirtio en una pequena parcela y el mar en
una asequia de jardin... Y esto en el siglo XIV
antes de nuestra era, jcien anos antes de Dé-
dalo e Icaro!

Los esfuerzos de los magos del antiguo Egip-
to, de los sacerdotes caldeos, de los pensado-
res de la antigua Grecia formaron las primeras
representaciones teoricas de los fenomenos de
la naturaleza, de la abstraccion matematica,
crearon los métodos cuantitativos de conoci-
miento del mundo exterior. Pero todos estos
importantes logros aun no eran portadores del
caracter de la ciencia como sistema de saberes
objetivos sobre la realidad circundante. Su na-
cimiento se lo debemos a la Era Moderna, en
primer lugar a la época del Renacimiento. El
devenir de la ciencia como forma dominante de



conocimiento humano se liga con los grandes
nombres de Galileo, Newton y Descartes.

En palabras de Marx, la ciencia es producto
del proceso historico universal de desarrollo
que expresa abstractamente su quintaesencia’.
Ella es en si la forma mas fundamental de la
riqueza social, siendo tanto el producto como
la riqueza de los productores® La ciencia en
una medida cada vez mayor viene a ser una
fuerza productiva inmediata. Esto no puede
comprenderse como si los propios cientificos
empezaren a producir los bienes materiales, la
metamorfosis de la ciencia en fuerza producti-
va inmediata denota la elucion de la antigua
base empirica de la produccion, su sustitucion
por la tecnologia cientifica que refleja el some-
timiento de todo el proceso productivo al con-
trol intelectual por parte del ser humano, su
transformacién sobre principios razonables,
racionales. La ciencia socava la rutina, la base
conservadora de las formas tradicionales de
produccion y su revolucionamiento ininte-
rrumpido. Esto sale a escena de modo particu-
larmente claro en el siglo de la revolucion cien-
tifico-técnica. El contenido de la revolucion
cientifico-técnica es la metamorfosis de la cien-
cia en una fuerza productiva inmediata, y del

1 Marx, Karl: Teorias sobre la Plusvalia I, Fondo
de Cultura Economica, CDMX, p. 364
[traduccién de Wenceslao Roces].

2 Marx, Karl: Elementos fundamentales para la
critica de la economia politica, vol. 2, Siglo XXI,
CDMX, p. 32 [traduccion de Pedro Scaron].



proceso de produccion en una simple aplica-
cion tecnologica de la ciencia, como lo preveia
Marx. Este proceso se manifiesta concretamen-
te en la introduccion de la automatizacion de
los sistemas de direccion con base en la elec-
tronica, en el rapido crecimiento de la electrifi-
cacion, incluyendo la basada en la energia ato-
mica, en el acrecentamiento del peso especifico
de la tecnologia quimica a costa de la tecnolo-
gia mecanica, en la reorganizacion global de
los procesos naturales de la biosfera con base
en una nueva base técnica. En el plano social,
el progreso cientifico-técnico vino a ser una de
las esferas decisivas de la emulacion de los dos
sistemas sociales.

El capitalismo no puede repudiar la aspira-
cion y destreza de utilizar a la ciencia en la
medida en que esta produce dinero y poder
para los monopolios. No obstante, al disolver el
tejido general de la cultura, el capitalismo cau-
sa a la ciencia un dano irreparable en el marco
de las relaciones burguesas. Como trabajado-
res asalariados, los activistas de la ciencia su-
fren la explotacion por parte del capital, que
utiliza para sus fines egoistas el talento y saber
de estos, al mismo tiempo los somete a los fi-
nes de la ganancia, a los caprichos de la com-
petencia, a las condiciones casuales del con-
trato y despido. Con el desarrollo de la revolu-
cion cientifico-técnica, al agudizarse los anta-
gonismos clasistas en la sociedad crece conti-
nuamente la presion del capital monopolico de
Estado y de los circulos industriales militares
sobre los trabajadores de la ciencia. Esto incli-



na a los naturalistas a una alianza con la clase
trabajadora, creando la posibilidad objetiva de
incluirlos en el movimiento antiimperialista de
liberacion.

Es posible considerar a la ciencia como la
suma o sistema de saberes, es posible ver en
ella un sistema del saber, una construccion 16-
gica y analizar su sujecion a leyes desde esta
posicion. Bajo tal enfoque el desarrollo de la
ciencia se reduce a la autotransformacion de
estos sistemas y construcciones, a la filiacion
de las ideas. En los hechos, en la historia real,
la ciencia es una esfera de actividad de perso-
nas vivas activas entroncadas en mayor o me-
nor medida con todos los aspectos de la vida
social, obteniendo su material y tareas, sus
impulsos y obstaculos de esta. Al ser un feno-
meno de la cultura, la ciencia también debe ser
examinada, en primer lugar, desde el punto de
vista de sus vinculos con otras formas de acti-
vidad humana.

Esto lo comprendi6 muy bien el insigne
cientifico de nuestra era, V. I. Vernadski, que
escribio en el articulo “Sobre la cosmovision
cientifica”. “En general, no conocemos a la
ciencia, y en consecuencia, tampoco a la cons-
ciencia cientifica del mundo, fuera de la exis-
tencia simultanea de otras esferas de la activi-
dad humana; y por lo que podemos juzgar a
partir de las observaciones sobre el desarrollo
y crecimiento de la ciencia, todos estos aspec-
tos del espiritu humano son necesarios para
su desarrollo, son el medio nutritivo del cual



draga sus fuerzas vitales, son esa atmosfera en
la que transcurre la actividad cientifica™.

El problema especifico de la ciencia, en el
que se manifiesta su ligazén con otras esferas
de la cultura, que refleja un escaléon de sintesis
de ciencia y cosmovision, de la ciencia y la mo-
ralidad, de la ciencia y la estética, finalmente,
de las ciencias naturales y las ciencias socia-
les, es para nuestra época el problema del hu-
manismo, es decir, del rol humano general de
la ciencia.

El término “humanismo” es polisémico. Con
frecuencia atn se comprende por humanismo
a una forma peculiar de educacion con orien-
tacion al estudio de la antigtiedad clasica, los
lenguajes griego y latino. Nosotros considera-
mos al humanismo como un conjunto de de-
terminaciones filosoficas, éticas, de criterios y
principios politicos. El humanismo (si no se
habla de la charlataneria mezquino-sentimen-
tal a proposito del humanismo) siempre inter-
vino como arma ideologica de las clases pro-
gresivas. No obstante, en épocas distintas su
contenido sufriéo cambios muy significativos.

El humanismo temprano se formo6 a media-
dos del siglo XV en lucha encarnizada contra
la ideologia feudal y la escolastica religiosa me-
dieval. Los puntos de vista de los primeros hu-
manistas -activistas de la época del Renaci-
miento- estuvieron limitados por las condicio-
nes sociohistoricas de su época. Y, con todo,

3 Vernadski, V. 1.: Ensayos y discursos, t. II,
Petrogrado, 1922 [en ruso].



no puede verse en estos criterios solo una posi-
cion estrechamente clasista, limitada a lo bur-
gués. Los principios humanistas se constituye-
ron bajo el ascendiente del amplio movimiento
de las masas populares que entraron en esce-
na no solo contra el régimen feudal, sino tam-
bién, en no pocas ocasiones, contra todas las
formas de opresion. Ademas, en esa época la
propia burguesia aun no se desgajaba del sue-
lo general del tercer estado, no manifestaba su
esencia antipopular. Todo eso condicion6 la
conviccion profunda de los representantes del
humanismo temprano de que ellos luchaban
por los intereses de toda la humanidad.

La idea del humanismo como un amplio fe-
nomeno ideologico especifico también se re-
fractd en el area de las ciencias naturales. Los
principios humanistas del naturalismo emana-
ron de la situacion objetiva de las ciencias na-
turales y técnicas en la sociedad, puesto que
su funcion social es servir a la produccion, al
garantizar su progreso continuo, al dominar
las fuerzas y materiales de la naturaleza para
los fines de la practica humana. Al mismo
tiempo, el humanismo de los naturalistas tuvo
sus manantiales subjetivos. La cosmovision de
los cientificos se form6 bajo el influjo de los
criterios filosoficos, juridicos y politicos de su
tiempo, del arte humanista.

La ciencia de la naturaleza desde los inicios
de su surgimiento se ligd del modo mas estre-
cho, se entrelazo con la vida social de la gente,
con la produccion material, con las necesida-
des y ocupaciones practicas cotidianas de la



humanidad en conjunto con sus reflexiones
sobre el mundo circundante. A lo largo de un
tiempo dilatado, los naturalistas elaboraron los
principios ideologicos que yacen en la base del
trabajo cientifico: ellos determinaron no solo la
tarea de la investigacion cientifica, sino tam-
bién su relacion con los problemas sociales de
la época, su lugar en la lucha de las fuerzas
sociales.

Los activistas de avanzada de la ciencia ins-
piraron y se apasionaron, en el transcurso de
los largos siglos tras la época del Renacimien-
to, por una triple tarea: conocer las leyes obje-
tivas de la naturaleza, difundir el saber entre el
pueblo, utilizar los logros de la naturaleza en
beneficio de las personas para facilitar su tra-
bajo y vida. Esta tarea conforma el fundamen-
to humanista de la creaciéon cientifica, expresa
la unidad de objetivos de las ideas cientificas y
humanas generales del humanismo.

Los cientificos de avanzada jamas se aparta-
ron de los problemas sociales, de las necesida-
des y demandas de su época. Al descubrir las
leyes objetivas de la naturaleza, aspiraban a
utilizar el saber para beneficio de las personas,
para facilitar sus condiciones de trabajo. En
esto se expresa la unidad de intereses de los
cientificos y la amplia masa trabajadora y en
esto consiste la base del humanismo cientifico
natural.

Un ascendiente poderoso, aunque del que
no siempre se tiene consciencia, en la forma-
cion del fundamento democratico y humanista
de la ciencia natural vino a ser en todas las



épocas el punto de vista popular sobre el rol y
utilidad del saber, los suenos acerca del some-
timiento de las fuerzas de la naturaleza, sobre
los audaces vuelos en el cielo, las leyendas de
la alfombra voladora, los relatos de la transfor-
macion de la tierra en un maravilloso jardin.
Prometeo vino a ser el simbolo del saber entre-
gado a las personas. Leonardo da Vinci, impre-
sionado por la leyenda de Dédalo e Icaro, creo
los primeros planos de aparatos voladores:
Tziolkovski dijo que la idea, el cuento, la fanta-
sia, nacida en las entranas del pueblo, en las
cabezas de los escritores de ciencia ficcion,
precede al calculo cientifico. En las amplias
masas populares hace mucho que vive la con-
viccion ardiente de que entre el saber y la bon-
dad existe una alianza indisoluble.

Los principios humanistas en el naturalismo
se desarrollaron bajo la influencia de las ideas
y ensenanzas sociales de avanzada de su tiem-
po. Los trabajos filosoficos de Bacon y Descar-
tes, de los ilustrados franceses, los suenios de
Campanella, de Tomas Moro, de los socialistas
utopicos del siglo XIX ejercieron un profundo
influjo sobre la actividad de muchos cientifi-
cos, permitiendo la formaciéon en estos de idea-
les humanos colectivos. Es conocido que el es-
piritu democratico del naturalismo ruso tuvo
su fuente en las ideas de los democratas revo-
lucionarios. No se debe dejar de tomar en
cuenta la influencia en los cientificos de la lite-
ratura humanista de Rabelais y Swift, de Vol-
taire y Julio Verne.



Los padres espirituales del naturalismo ex-
perimental de la Era Moderna siempre salva-
guardaron ardiente y decididamente las bases
humanas y los principios de la ciencia.
“|ITlodos los hombres -escribié Descartes- estan
obligados a procurar, tanto cuanto puedan, el
bien de los demas, y que no ser util a nadie es,
propiamente, no valer nada”. Al dirigirse a la
gente de ciencia, Bacon los previno del afan fa-
laz de avidez y gloria, y exigio que la actividad
de los cientificos solo conozca un fin: el bien
para la vida y la practica®.

Luchadores inspirados y consecuentes por
el triunfo de las ideas del humanismo fueron
Leonardo da Vinci y Galileo Galilei, Charles
Darwin y Alexander von Humboldt, Mijail Lo-
monosov, Dmitri Mendeleiév, Kliment Timiria-
zev, Paul Langevin, Louis Pasteur e Ivan Pav-
lov.

Todos los cientificos, segun el pensamiento
de D. I. Mendeleviév, debian ir en pos del gran
objetivo de servir a la humanidad. La idea cla-
ra y profunda de Ch. Darwin labor6 continua y
obstinadamente precisamente en esa direc-
cion. El creador de “El origen de las especies”
fue, al mismo tiempo, un luchador decidido
por la libertad de los pueblos oprimidos.

4 Descartes, René: Discurso del método para bien
conducir la razén y buscar la verdad en las
ciencias, Trotta, Madrid, 2018, p. 142
[traduccion de Pedro Lomba Falcon].

5 Bacon, F.: La Gran Restauracion (Novum
Organum), Mosc1, 1935, p. 85 [en ruso].



Con todo, en el naturalismo burgués siem-
pre existio otra tendencia. La situacion de los
naturalistas en las condiciones del régimen ex-
plotador, en la sociedad desgarrada por las
contradicciones clasistas antagonicas, no pue-
de no portar un consabido caracter contradic-
torio. Las clases explotadoras, en todas las
épocas, limitaron el impetu amante de la liber-
tad de la ciencia tendiente al conocimiento de
la verdad, sus aspiraciones humanas. Las cla-
ses explotadores siempre se esforzaron por
apartar a la ciencia de otras esferas de la cul-
tura, aislarla, encerrarla en la solucion de pro-
blemas puramente utilitarios.

La utilizacion capitalista de los éxitos cienti-
ficos también porta un caracter contradictorio.
La burguesia contribuye al desarrollo de la
ciencia en la medida en que esta refuerza su
dominio de clase, asegurando el crecimiento de
la ganancia, reforzando la explotacion de los
trabajadores.

En las condiciones de la sociedad burguesa
ciertos descubrimientos cientificos, cuya utili-
zacion no es provechosa para los monopolios
por tales o cuales razones, son bloqueados a
proposito: a menudo los laboratorios reciben el
encargo de elaborar medios para desmejorar la
calidad o reducir el lapso de utilidad de la pro-
duccion, la aniquilacion intencional de los pro-
ductos. La tecnologia de las sustancias medici-
nales, necesarias para los enfermos en todos
los paises, es guardada en secreto para tener
la posibilidad de arrancar una ganancia de



monopolio y enriquecer el capital politico con
ayuda de la exportacion de medicamentos.

La sobrecarga nerviosa, el sentimiento de in-
certidumbre y miedo, caracteristico para la
vida de la sociedad capitalista moderna tam-
bién deviene en objeto de enriquecimiento: los
laboratorios quimicos, por encargo de los trust,
sintetizan medios de excitacion (doping) cuya
utilizacion crea la ilusion de vigor, pero que, a
fin de cuentas, destruyen el sistema nervioso.

Los trust de la quimica, preocupados unica-
mente de sus ganancias, se relacionan con cri-
minal ligereza con la verificacion y ensayos de
preparaciones fabricadas, obstaculizan la re-
glamentacion de la produccion de sustancias
anadidas a los alimentos para darles sabor, co-
lor u olor, aunque existen fundamentos para
suponer que la accion de ciertos compuestos
semejantes estan lejos de ser inofensivos.

Ya hace cien anos atras la aguda mirada de
Lev Tolstoi repar6 en la utilizacion clasista de
la ciencia y dio lugar a las siguientes lineas
sarcasticas, vinculadas con la aplicacion del
telégrafo: “Todas las ideas que sobrevuelan so-
bre los pueblos por estos alambres, son solo
ideas sobre la manera mas comoda de explotar
al pueblo. En los cables vuela la idea sobre
como elevar la demanda de tal objeto de co-
mercio y porque es necesario elevar el precio
de este objeto; o la idea de que... el pueblo esta
descontento con su situacion en algun lugar y
que es necesario despachar para reprimirlo
unos cuantos soldados; o la idea de que yo, te-



rrateniente ruso que, gracias a Dios, reside en
Florencia, fortalecido de sus nervios, abrazo a
mi esposa adinerada y le suplico enviarme 40
mil francos lo mas pronto posible”®.

Tal género de fenomenos ya hace mucho
fueron notados por los naturalistas de avanza-
da que pensaron con sobriedad en los destinos
de la ciencia. El gran luchador por la alianza
de la ciencia y la democracia, K. A. Timiriazev,
advirtio en su época: “El régimen burgués con-
temporaneo no le niega a la ciencia una cierta
pizca de respeto, esta listo a concederle un
grano de lo que cae del espléndido banquete
del capitalismo, lo que le obliga involuntaria-
mente a meditar alguna veces sobre el futuro
de esta ciencia: ¢al dividir el botin con los ven-
cedores de hoy, se vera en algun momento lla-
mada a responder junto con ellos?””.

Es profundamente errénea la idea de que el
conocimiento cientifico, por su naturaleza, es-
conde en si una amenaza dirigida a las perso-
nas. La cuestion esta en céomo y quién lo utili-
za. Ya en la antigua poesia épica india “Pan-
chatantra” se decia:

Un caballo, un arma, un texto, un laud,...
se desempenan mal, o bien,
segun quien los domine.

6 Tolstoi, L. N.: Obras Pedagoégicas, Moscu, 1953,
p- 300 [en ruso].

7 Timiriazev, K. A.: Obras, t. 5, Moscu, 1938, p.
284.



La contradiccion de la utilizacion capitalista
de la ciencia se agudiza con fuerza particular
en la época del imperialismo. V. I. Lenin en sus
obras recalc6 en mas de una ocasion que la
“reaccion politica en toda la linea es propia del
imperialismo™. Esta reaccion politica abarca
todos los aspectos de la vida de la sociedad
burguesa, penetra en los laboratorios y las
universidades, influencia en las mentes de los
trabajadores cientificos, sometiendo su activi-
dad a los afanes antihumanos de la clase do-
minante, desfigurando y volviendo monstruo-
sos los fines de la ciencia.

Por supuesto, la ciencia continua su carrera
precipitada, al profundizar mas profundamen-
te en los secretos de la naturaleza y al crear
mas y mas medios nuevos para aligerar el tra-
bajo de las personas. Pero en las condiciones
de la crisis general del capitalismo, en la época
de una agudizacion sin precedentes de todas
sus contradicciones se fortalece de modo inusi-
tado el proceso de usurpacion monstruosa de
los logros de la ciencia por el imperialismo en
provecho de los fines mas misantropos. Este
proceso ha conducido a los resultados mas
bestiales. Sobre el mundo se cierne la amenaza
de la aplicacion de armas de aniquilacion ma-
siva de las personas: las bombas atomicas y
termonucleares capaces de destruir y reducir a
cenizas los grandes centros de la civilizacion

8 Lenin, V. I.: “El imperialismo y la escision del
socialismo” en Obras Completas, t. 30, Editorial
Progreso, Moscu, 1985, pp. 171-172.



mundial, enterrar en escombros e incendios
los valores culturales acumulados por la hu-
manidad a lo largo de muchisimos milenios.

En el Programa del PCUS se anota que el
imperialismo utiliza el progreso técnico preemi-
nentemente con fines militares, volcando los
éxitos de la razon humana contra la propia hu-
manidad. La ruptura con las tradiciones hu-
manas del naturalismo, el paso de una parte
de los cientificos naturales al servicio abierto a
la maquinaria politica y militar del imperialis-
mo en provecho de los objetivos mas misantro-
pos: tales son los fenomenos en la vida de la
sociedad burguesa que senalan la crisis del
humanismo cientifico natural en las condicio-
nes del capitalismo. De modo paraddéjico, el na-
turalismo deviene contranatural. Este proceso
capto a todas las ramas basicas de las ciencias
naturales, la fisica y la quimica, la biologia y la
medicina, la metereologia y la geologia.

La militarizacion de todos los aspectos de la
vida de la sociedad burguesa contemporanea
marco con un sello fatidico también a la activi-
dad de los cientificos. Si antes las innovaciones
e invenciones técnicas, como regla, se utiliza-
ban en un inicio para fines pacificos y solo
después encontraban una aplicacion militar,
hoy los grandes descubrimientos modernos, en
un primer momento, vienen a ser medios de
destruccion, instrumentos de la guerra. El am-
plio desarrollo de la técnica de radiolocaliza-
cion, los aparatos reactivos, inicié con su utili-
zacion bélica. La energia del nucleo atomico se
aplic6 por vez primera como una fuerza des-



tructiva. Sobre la humanidad pendia la ame-
naza de las armas de guerra termonuclear,
biologica, psicoquimica, ecologica y metereolo-
gica. La alianza ignominiosa de una parte de
los naturalistas burgueses (que pisotean las
tradiciones humanistas de la ciencia) con el
imperialismo deforma a la ciencia, la desvia de
sus tareas auténticamente urgentes, corrom-
piendo el alma de los cientificos.

En el drama filosofico de Bertold Brecht “La
vida de Galileo Galilei”, el autor habla por los
labios de su héroe: “Asi vayais descubriendo
con el tiempo todo lo que hay que descubrir,
vuestro progreso solo sera un alejamiento pro-
gresivo de la humanidad. El abismo entre vo-
sotros y ella puede llegar a ser tan grande que
vuestras exclamaciones de jubilo por un inven-
to cualquiera recibiran como eco un aterrador
griterio universal™. Es como si estas lineas ex-
plicasen lo que en la actualidad ha surgido en
Occidente: el movimiento contra la ciencia, la
anticiencia. Esta intenta endilgar a la ciencia
la responsabilidad por esas amenazas contra
la humanidad que surgieron como resultado
de su aplicacion, a semejanza de como los lu-
distas vieron en las maquinas la fuente del mal
de la explotacion capitalista. La ciencia desga-
rrada del cuerpo de la cultura humana general
engendra la anticiencia como protesta contra
s1 misma.

9 Brecht, Bertold: Galileo Galilei, Epublibre
[traduccion de Oswald Bayer].



Las ideas antihumanas en el naturalismo
tienen su historia. Estas empezaron a penetrar
entre los cientificos naturales en conexién con
el crecimiento del caracter reaccionario de la
burguesia. La degradacion del humanismo
burgués en las condiciones de las relaciones
capitalistas en desarrollo sobrevino de forma
relativamente rapida. Engels noto que el hu-
manismo de los siglos XV y XVI se transformo
en el jesuitismo catodlico, asi como la ilustra-
cion burguesa del siglo XVIII en gran medida
se transformo6 en el jesuitismo contemporaneo.
“Este brusco cambio — escribio Engels — en su
contrario, el eventual desembarco en un punto
que se contrapone polarmente al punto de par-
tida es el destino natural necesario de todo
movimiento histérico que tiene poco claras sus
causas y condiciones de existencia y, por lo
tanto, esta dirigido hacia fines meramente ilu-
sorios. La ‘ironia de la historia’ corregira esto
de modo implacable”*°.

El nacionalismo burgués desenfrenado eri-
gio obstaculos entre los cientificos de distintas
naciones, impidiéndoles ver las tareas huma-
nas generales de la ciencia, suscitando irrita-
cion con relacion a otras nacionalidades. El
dominio colonial de los grandes capitales de-
predadores procred la ideologia del racismo
que considera que los representantes de otras
razas no son seres humanos en general y es

10 Marx, Karl & Engels, Friedrich: “Die auswartige
Politik des russischen Zarentums”, Werke, Band
22, Dietz Verlag, Berlin, 1972.



posible tratarlos como animales. De alli el afan
de colocarse “mas alla de bien y del mal”, que
es el camino directo a las experiencias fascis-
tas posteriores sobre las personas, al extermi-
nio de pueblos enteros.

La despiadada lucha de concurrencia de to-
dos contra todos en las condiciones del capita-
lismo, la rivalidad rapaz del burgués en la lu-
cha por una mayor ganancia, por la redistribu-
cion del fruto del pillaje ha despertado a la vida
al malthusianismo y al darwinismo social. En
una parte de los naturalistas se han difundido
los criterios mas reaccionarios de los filosofos
Malthus, Gobineau, H. S. Chamberlain, Nietzs-
che con su prédica del amoralismo. Este hibri-
do antinatural engendro a la pseudociencia vy,
en primer lugar, al racismo. La teoria racial fa-
laz y grandilocuente profetizdé en las palabras
de cierto Egon Hundeiker: “A estas gentes no
les es dado comprender la frescura y arrojo de
la cuestion de volar”. ;Y dijo esto de la nacion
de Mozhaiski, Koroliov, Valeri Chkalov y Yuri
Gagarin! Hace mucho que no existen los oscu-
rantistas hitlerianos, pero sus seguidores ra-
cistas no han desaparecido. Ellos repiten esto:
“El organismo que se denomina ser humano no
existe, no puede y no debe existir. Todas los
predicadores del desarrollo internacional de la
humanidad son peligrosos seductores, embus-
teros y falsarios”.

Nietzsche sintid con mucha agudeza la
contradiccion de la ciencia burguesa y expuso
de modo factico la base de la denominada anti-
ciencia ya en esa época, cuando los logros del



naturalismo suscitaban entusiasmo universal.
En el libro “El nacimiento de la tragedia”, es-
cribio: “La ciencia o, expresandose con mas
precision, la pasion por el conocimiento, aqui
ante nosotros esta una fuerza milagrosa, nue-
va, creciente que no se asemeja a nada que se
haya visto; con fuerza de aguila, ojos de lechu-
za, cabeza de dragon... Si, ahora esta ya es tan
poderosa que ella misma asume el problema y
pregunta: jcomo soy posible entre la gente?
,Como es posible conmigo el hombre en el fu-
turo?”'!.

La respuesta de Nietzsche esta determinada
por sus puntos de vistas reaccionarios con su
filo orientado contra el conocimiento racional.
De los mundos, descubiertos por la ciencia, so-
pla el frio y la enajenacion. “[Cluan lastimoso,
cuan sombrio y caduco, cuan estéril y arbitra-
rio es el estado en el que se presenta el intelec-
to humano dentro de la naturaleza”'?, exclamo.
En realidad puede tildarse de sombrio al inte-
lecto de los pensadores burgueses de la época
de crisis del capitalismo, y la utilizacion capi-
talista de los logros de las ciencias naturalezas
ha realizado, en los hechos, eso por €l enuncia-
do en forma de divisa sarcastica e impactante:

11 Nietzsche, F.: El origen de la tragedia, Moscu,
1902, p. 184 [en ruso]. )

12 Nietzsche, Friedrich: “Uber Wahrheit und Liige
mi aufermoralischen Sinn”, Werke in drei
Bdinden, Band 3, Munich, 1954.



iQue triunfe la verdad, aunque perezca la
vida!'®

La crisis general del imperialismo ha fortale-
cido todas estas tendencias de modo inusitado.
Ha sobrevenido un salto cualitativo: la charla-
taneria maltusiana se transformo en las cama-
ras de gas, la arrogancia nacionalista se trans-
formo6 en el genocidio, el odio de los decrépitos
reaccionarios por todo lo nuevo y avanzado, y
el estroncio radioactivo.

Es necesario detenerse en una fuente de los
criterios antihumanistas que nace por el pro-
pio caracter del funcionamiento del cientifico
en las condiciones de las relaciones mercanti-
les-capitalistas, en el ambito de la division del
trabajo burguesa. Las condiciones sociales se-
naladas, al forzar la diferenciacion, el aisla-
miento del conocimiento, forman en un nivel
cada vez mayor al cientifico como trabajador
parcial, y al objeto de su investigacion como
una verdad parcial, mas y mas abstraida y ale-
jada del cuadro general del mundo. Y esto es
natural, ya que es el resultado de la actividad
parcial, tomada como fundamento para la re-
produccion de un cuadro del mundo integro en
su caracter concreto, solo tiene un caracter
parcial, mismo que esta desfigurado. En estas
condiciones acaece, para el trabajo de la cien-

13 “Fiat veritas pereat vita”, cf. Nietzsche,
Friedrich: Sobre la utilidad y el perjuicio de la
historia para la vida [II Intempestivaj, Biblioteca
Nueva, 1999, p. 68 [traduccion de German
Cano].



cia, la disrupcion entre el saber y la autocons-
ciencia, las verdades parciales de su esfera de
investigacion crecen de modo hipertrofico y ter-
giversan la vision general de la realidad; las
posibilidades del pensamiento productivo se
estrechan. Esto obstaculiza el desarrollo del
trabajador de la ciencia como ser universal
creador, la apertura de su potencial. No obs-
tante, todo esto no lo condiciona el propio sa-
ber, sino su forma social. Es deber de cada ac-
tivista honesto de la ciencia rebelarse de modo
resuelto contra los peligrosos abusos de los lo-
gros de la ciencia, salvaguardar las luminosas
tradiciones humanistas del naturalismo, con-
servar y consolidar a los ojos de los pueblos la
altisima autoridad de la luz del conocimiento,
no permitir que el fuego de Prometeo sea utili-
zado como la antorcha de una nueva guerra.
No solo los cientificos de los paises socialistas
toman consciencia de este deber, sino también
los cientificos naturales progresistas del mun-
do burgués.

La idea del humanismo exige de los natura-
listas y meédicos, de los ingenieros y agrono-
mos, la misma lucha activa contra la utiliza-
cion imperialista de la ciencia con fines bélicos.
En nuestra época, ser humanista es ser un lu-
chador apasionado por la paz.

Los cientificos de avanzada de todos los pai-
ses, al sentir su responsabilidad por los desti-
nos de la humanidad, se rebelan del modo mas
decidido contra los peligrosos abusos de los
descubrimientos cientificos y defienden con
éxito las tradiciones humanistas e ideales de la



ciencia natural. La lucha de los naturalistas
contra la amenaza de la catastrofe termonu-
clear es parte organica e inseparable del am-
plio movimiento democratico por la paz en todo
el mundo.

F. Joliot-Curie, J. Bernal, Linus Pauling
consagraron su vida a la lucha por la paz, por
los fines luminosos y humanos de la ciencia.
Muchos cientificos de los paises capitalistas,
independientemente de sus criterios ideologi-
cos, metodologicos, religiosos se adhieren al
frente de los luchadores de todo el pueblo por
la paz, contra la amenaza de la guerra con la
aplicacion de las armas de destruccion masiva.

El humanismo de los naturalistas es la fuer-
za actuante de la contemporaneidad. Su conte-
nido fundamental es la lucha por la preserva-
cion y fortalecimiento de la paz en el Mundo, la
lucha contra la utilizacion antihumana de los
éxitos de la ciencia. He ahi porqué las aspira-
ciones humanas de los naturalistas son parte
integrante de la lucha general de los pueblos
del planeta por la paz; ellos deben encontrar y
encuentran todo el apoyo por parte de todas
las fuerzas sociales progresivas.

El conocido fisico Max Born escribi6é en su
libro autobiografico: “Nadie puede eludir la
cuestion de consciencia de cuan lejos quiere
cooperar en el desarrollo de las fuerzas que
amenazan la propia existencia del mundo civi-
lizado™'*. El insté a procurar activamente que

14 Born, M.: La fisica en la vida de mi generacion,
Moscu, 1963, p. 358.



la esfera internacional de la desconfianza vire
en una esfera de la comprension que pudiese
alejar el peligro que se cierne sobre el mundo.

Aunque el humanismo de los naturalistas
burgueses porta un caracter limitado hoy es,
sin embargo, una fuerza real en la lucha por la
paz contra la utilizacion antihumana de los lo-
gros de la ciencia.

Los caminos y métodos modernos de domi-
nio de la ciencia ocultan en si el peligro ligado
con la especializacion estrecha. No hay duda
de que la necesidad de la especializacion esta
dictada por el crecimiento impetuoso del volu-
men de los conocimientos cientificos y técni-
cos. Para estudiar su quehacer, pero siendo un
diletante en otro quehacer, tiene que concen-
trar su atencion y talento en un area estrecha,
no permitiéndose conscientemente ni disper-
sarlos ni distraerlos. En su momento, B. Shaw
caracterizo tal proceso con precision al prede-
cir que pronto un especialista sabra “todo so-
bre nada”. La especializacion estrecha denota,
en tal caso, un desconocimiento infantil inma-
culado de otras esferas de la actividad humana
0, lo que a menudo es aun peor, un conoci-
miento de oidas, opiniones comunes e informa-
cion imprecisa. Esta misma especializacion de-
sorbitadamente estrecha genera el peligro de
soluciones irresponsables y frivolas, cuando el
problema cientifico natural o de ingenieria sale
de su propio ambito y roza otras esferas de la
actividad humana. En la vida semejante con-
tacto no siempre tiene lugar.



La nueva generacion de cientificos que entra
en la ensenanza debe percibir como legado la
vieja herencia de la tradicion humanista y el
fundamento ideologico de la ciencia. Caso con-
trario sobrevendra el quiebre tragico que noso-
tros, en aras de las brevedad y tipificaciéon, po-
demos caracterizar como el “complejo de Max
Born”. Max Born no solo es un gran fisico,
sino, como ya lo mencionamos, un auténtico
cientifico humanista. /Coémo pudo suceder que
dos de sus alumnos - Teller y Jordan — acaba-
sen en el campo del antihumanismo? Born es-
cribe sobre esto con pesar: “Es tan bello tener
discipulos tan inteligentes y talentosos, y pese
a todo desearia que hubiesen sido mas sabios
que inteligentes. Esto, quizas, fue mi error
cuando ellos solo estudiaron los métodos de
investigacion y nada mas”'®. El reconocimiento
de Born suena como una advertencia para to-
dos los que preparan el cambio cientifico. La
educacion de la juventud en el espiritu del hu-
manismo, en el espiritu de las admirables tra-
diciones de la ciencia, su familiarizacion con
toda la riqueza de la cultura humana general
es la tarea mas importante de la vieja genera-
cion de cientificos.

La sociedad burguesa como mundo de rup-
turas y antagonismos genera la contradiccion
irreconciliable entre el saber sobre la naturale-
za exterior y el saber sobre el ser humano,
ciencia natural y ciencia social. Formando dos

15 cf. Der Humboldt Universitat gertern-heute-
morgen, Berlin, 1960, p. 91.



culturas que no se cruzan, dos esferas inde-
pendientes de “fisicos” y “liricos”. La fantasia
del ser humano ya trabaja a escalas galacticas,
discute la posibilidad del encuentro del ser hu-
mano de la Tierra con los habitantes de otros
planetas. Pero J. Bernal estaba correcto cuan-
do escribio: cualquier cohete milagroso que
aproxime en el espacio a nuestro Romeo con
su Anti-Julieta, cualquier artificio cientifico-
técnico no se habria inventado para la supera-
cion de su incompatibilidad césmica, mas abi-
sal que la enemistad ancestral de Montescos y
Capulettos, ni eliminaran el problema de la
comprension mutua de los seres racionales, el
mundo complejo e inmenso de los sentidos,
emociones y pasiones.

Otro intento, propio de la ideologia burgue-
sa, de desgajar a la ciencia del contexto gene-
ral de la cultura es el apartamiento de la cien-
cia de la cosmovision, de la filosofia. Esto se
hace bajo el pretexto especioso de depurar a la
ciencia de todo lo no cientifico, se lo hace con
alusiones al pasado, cuando la ciencia experi-
mento la presion por parte del modo religioso
de ver el mundo, que suprimia su libre desa-
rrollo. El positivismo proclam6 una divisa ex-
trema: la ciencia es en si misma filosofia.

Aqui nos encontramos nuevamente en la es-
fera de la actividad cientifica con eso que Marx
llamo coléricamente de exageracion charlata-
nesca de la libertad burguesa: libertad de la
cosmovision, libertad de los principios morales,
libertad de la humanidad. Tal libertad resulta



ser en realidad una plena falta de libertad, de-
pendencia de las escuelas azarosas, de epigono
y reaccionarias, de las ideas mezquinas del
antihumanismo, de la sucia avidez.

En las esferas de las ciencias naturales y so-
ciales se abre a si misma camino ineluctable-
mente la tendencia que noté Marx: “Algun dia
la Ciencia natural se incorporara la Ciencia del
hombre, del mismo modo que la Ciencia del
hombre se incorporara la Ciencia natural; ha-
bra una sola Ciencia”'®. La dialéctica materia-
lista comparece como base metodologica natu-
ral de esta ciencia.

Para el cientifico la sintesis cultural tiene un
aspecto importante: la union del conocimiento
cientifico y del artistico. Galileo Galilei escribio
en sus “Dialogos”: “lo verdadero y lo bello son
una misma cosa, como también lo son lo falso
y lo feo™'".

La unién de los principios cientifico y estéti-
co puede adoptar las formas mas diversas.
Leonardo da Vinci y Goethe eran tanto artistas
como cientificos. Borodin era conocido como
quimico y como insigne musico. Es conocida la
referencia de Einstein sobre rol que jugé6 la
creacion de Dostoiévski en su formacion.

16 Marx, Karl: Manuscritos de economia filosofia,
Editorial Alianza, Madrid, 2003, p.149
[traduccién de Francisco Rubio Llorente].

17 Galileo Galilei: Dialogo sobre los sistemas
méximos. Jornada segunda, Aguilar, Buenos
Aires, 1975, p. 68 [traduccién de Jose Manuel
Revuelta].



Pero la union de lo verdadero y lo bello se
observa no solo en los destinos externos de los
cientificos, sino en el tejido interno del proceso
del conocimiento. No en vano, Kekulé era ar-
quitecto; esto le ayudo a figurarse la estructu-
ra interna de la molécula del benceno. Muchas
tareas matematicas y quimicas se valoran des-
de el punto de vista de la belleza, por la elegan-
cia de los métodos utilizados para su resolu-
cion. Uno de los problemas fundamentales de
la fisica contemporanea es el problema de la
simetria, estético por su naturaleza. En estos
ultimos anos, el lenguaje riguroso de la fisica
acumula mas y mas conceptos extravagantes,
que resultan extranos a la naturaleza de la
ciencia: honestidad, apasionamiento, encanto
(atractivo). Y aqui se siente el imperioso impul-
so hacia la unidad de las esferas de la cultura,
la sintesis de la actividad humana. En nuestra
época no es posible educar al cientifico sin
educar a un artista.

El caracter universal de la ciencia como
quintaesencia del proceso historico de desarro-
llo puede encontrar su encarnacion solo en las
condiciones de la maxima socializacion del tra-
bajo, en las condiciones de la sociedad socialis-
ta. Aqui se realizan conscientemente esas ten-
dencias socialistas espontaneas que se ocultan
en cada ciencia y que de modo ineludible con-
ducen a sus activistas a reconocer la necesi-
dad de reconstruccion de la sociedad sobre
principios comunistas.



“La ciencia solo puede jugar su rol en la Re-
publica del Trabajo”'®, anot6 K. Marx.

El comunismo, segun el pensamiento de
Marx, denota el devenir del humanismo practi-
co. La base economica de este es la propiedad
de todo el pueblo, la conduccion planificada de
la economia, el bienestar del pueblo como fin
de la produccion social. En las condiciones de
la creacion de mundo nuevo tiene lugar no solo
la eliminacion de las clases explotadoras, sino
la superacion gradual de las diferencias clasis-
tas y sociales, el acercamiento del trabajo inte-
lectual y el trabajo fisico. En estas circunstan-
cias formase la personalidad desarrollada de
modo omnilateral del ser humano del futuro
comunista, que se presenta al mismo tiempo
como trabajador y cientifico, pensador y artis-
ta, encarnando en si el ideal humanista mar-
xista.

La reconstruccion socialista del mundo abre
camino a la union intima de la ciencia y la de-
mocracia en la que ya son6é Timiriazev. La
ciencia viene a ser en un nivel cada vez mayor
un elemento necesario de la cultura de todo
ciudadano soviético. A esto sirve la creacion
cientifica de masas que se desarrolla rapida-
mente de inventores e innovadores, experimen-
tadores y jovenes naturalistas.

La ciencia permite someter paso a paso to-
das las relaciones y esferas de la actividad al

18 Marx, Karl & Engels, Friedrich: “The Civil War in
France (First Draft)”, MEGA, ab. 1, Band 22,
Dietz Verlag, Berlin, 1978, p. 64.



control de la razon colectiva de los trabajado-
res. Ella viene a ser el fundamento teodrico de
la sintesis cultural que revela la naturaleza
primordial de todo el conocimiento como saber
sobre el ser humano. Hoy hasta la cosmologia
deviene antropologia. En este sentido, la cien-
cia nos regresa al lema del oraculo de Delfos:
“Conocete a ti mismo”.



